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GIRIS

Mekan-kullanic1 dengesinin kurulmasinda ve
tercih edilebilirligin arttirilmasinda mekansal
tasarimcilarin ana hedefi bireylerin fizyolo-
jik, psikolojik, estetik ihtiya¢ ve begenileri-
ne cevap verebilecek mekanlar olusturmaktir
(Kurdoglu ve Bekar, 2018: 574; Tarak¢1 Eren
vd., 2018: 145). Gliniimiizde mekan tasarim-
cilart i¢in tasarim-kullanici algis1 iliskisini
dikkate almak bir gereksinim haline doniis-
mistiir. Ciinkii alanda egemen olan tasarim
unsuru kullanicilarin mekan ile ilgili olumlu
alg1 inga edebilmeleri i¢in onemlidir (Surat,
2017: 70-72).

Alg1 bir seye dikkati yonelterek o seyin bilin-
cine varma, idrak olarak tanimlanmaktadir'.
Fakat algi, birden fazla zihinsel aktivitenin
bir araya gelmesinden dolay1 tanimlanmasi
karmasik bir kavramdir. Algi, duyu organla-
rimizla tasinan verilerin birlestirildigi, gec-
mis ve giincel bilgi birikimi ile yorumlandigi
ve uyaranlarin degerlendirildigi bilissel bir
faaliyettir. Farkli bireylerin farkli tecriibe-
lerinden, kiiltiirel ve kisilik 6zelliklerinden
dolayi algilama, kisiden kisiye farklilik gos-
terebilmektedir. Bu yilizden algiy1 anlik bir
tepki gibi diisiinmek yerine alginin genis bir
boyuta sahip bir siire¢ oldugunu kavramak
gerekmektedir (Boztepe Taskiran, 2010: 20-

1 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 14.03.2022)

173; Wang vd., 2012: 167). Dis diinyadaki
uyaranlarin farkina varilmasi ve yorumlan-
masinda bireyler ilk olarak gérme duyusu
ile elde ettikleri bilgilerden faydalanirlar. Bu
nedenle gorsel alg1 diger algi tiirleri igerisin-
de en etkili olandir (K&sa, 2019: 31-40).

Cevresel bilginin verimli bir sekilde top-
lanmasi, islenmesi, depolanmasi ve uyar-
lanabilir olmas1 biiyiilk 6neme sahiptir. Bi-
reyler herhangi bir gorseli iki boyutlu ve
tic boyutlu olmak {izere iki farkli sekilde
algilar. Bunlardan birincisi mekani sade-
ce gorsel ilizerindeki karakteristigi (renk,
bi¢im, nesneler, vb.) lizerinden algilamay1
olustururken, ikincisi mekanda fiziksel ola-
rak bulunduklarini hayal ederek, nasil bir
mekanda bulunacaklarina dair projeksiyon
gelistirdikleri algilamadir (S. Kaplan, 1992:
582-598). Gorsel degerlendirme c¢aligsmala-
11, estetigi; planlama, tasarim ve yonetim ile
biitiinlestirmeyi hedefleyen ¢aligsmalardir
(Cakct ve Celem, 2009:31-43, Basgilin ve
Aslan, 2021:130).

Peyzaj, her ne kadar goriis alan1 igerisinde-
ki dogal ve yapay unsurlarin biitiinii olarak
tanimlansa da, aslinda bes duyu organimiz-
la kavrayabildigimiz mekanlardir. Sadece
seyredilebilen bir manzaradan cok, iceri-
sinde yasayabildigimiz, tecriibe edinebil-

digimiz, farkli duyulara hitap edebilen ve
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kigisel algilarla birlesen dinamik alanlardir
(Tarakg1 Eren vd., 2018: 146; Yazici ve Ki-
per, 2019: 765). Bu yiizden peyzajin gorsel
degerlendirilmesi Onemlidir. Giiniimiizde
sanayilesme ile birlikte kentsel mekanlar-
da agik ve yesil alanlarin varligi kentin ik-
limsel, sosyolojik, kiiltiirel gelismelerine
katki saglamasinin yani1 sira kent estetigine
de katki saglayan unsurlar olmuslardir. Bu
nedenle acik ve yesil alanlarin kent igeri-
sindeki varliklar1 yeterli olmayip estetik
ve gilincellenebilir veriler dogrultusunda
sirdiiriilebilirliklerinin saglanmasi gerek-
mektedir. Kullanic1 gereksinimleri farkli
yontemlerle belirlenerek, tercih ve bege-
nilerinin esas alindig1 islevsel tasarimlarin
yani sira gorsel begeninin de 6n planda tu-
tuldugu tasarimlarin 6nemi ortaya ¢ikmistir
(Sisman ve Ozyavuz, 2016:30). Bu dogrul-
tuda kentsel alanlarda da farkli kisilerin bir
mekan iizerindeki seciciliklerinin birlestiri-
lerek yorumlanabilmesine olanak saglayan
gorsel alg1 calismalar1 dnem arz etmektedir
(Acar ve Ayhan Giineroglu, 2009: 66; Oz-
van ve Bostan, 2019:159).

Peyzajin gorsel ve estetik degerinin belir-
lenmesi i¢in kullanilan bu yontem pek ¢ok
arastirmaci tarafindan fakli mekansal 6zel-
liklerin degerlendirilmesinde kullanilmis-
tir. Bitkisel tasarim ve bitki kompozisyon-

lar1 ¢aligmalarinin kullanict algis1 (Acar ve

Ayhan Giineroglu, 2009: 66-73; Acar ve
Derya, 2010: 173-180; Erduran ve Kabas,
2010: 190-199; Kosa, 2019: 31-40; Tarake1
Eren vd., 2018: 145-154), farkli vejetasyon
tiplerinin gorsel degerlendirmesi (Sar1 ve
Karasah, 2015: 65-75), yaya yollar1 gorsel
algis1 (Aytas ve Uzun, 2015: 11-29; Re-
zazadeh, 2011: 749-759; Tsuchiya, 2013:
365-373; Wang vd., 2012: 166-172), kent
parklarinin gorsel ¢ekiciliklerinin kullani-
ct algisina etkisi (Cake1 ve Celem, 2009:
31-43; Karmanov ve Hamel, 2009: 457-
479; Kurdoglu ve Ustiin Topal, 2017: 1-15;
Mahdavinejad ve Abedi, 2012: 4743-4748;
Surat, 2017: 70-80; Yazic1 ve Kiper, 2019:
765-778), kent meydanlar1 gibi kamusal
alanlarin gegmis ve giincel durumlar iize-
rinden gergeklestirilen gorsel alg1 calisma-
lart (Acarli ve Kiper, 2018: 15-31; Cinar
ve Cetindag, 2009: 103-123), gibi farkh
konularda kullanici tercihlerini gorsel algi
ile nicelendirmeye odaklanmislardir. Gor-
sel degerlendirmenin kullanici tercihleri
tizerindeki etkilerini belirlemeyi hedef alan
bu caligmalarda ikili karsilagtirma yontem-

lerinden faydalanilmistir.
AMAC

Bu arastirmada Elazig kentindeki farkli ni-
telikteki tic adet kamusal alanin tasarim

Ozellikleri sadece gorsel alg1 diizeyinde ele
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alimmistir. Caligmadaki temel amag tasarim
egitiminde farkli seviyeye gelmis bireyler ve
uzmanlarin mekansal tasarim algilarindaki
benzerlik ve farkliliklarin ortaya koyulmasi
ve begeni diizeyini etkileyen faktorlerin ista-

tistiksel olarak belirlenmesidir.
KAPSAM

Calismada birinci derece deprem kusaginda
yer alan ve son yillarda deprem dolayisi ile
zarar goren Elazig kentinde kamusal agik
alanlarin 6nemi bir kat daha artmistir. Ce-
sitli islevleri dolayisiyla yogun kent dokusu
icerisinde yer alan kamusal agik alanlarin ta-
sarim Ozelliklerinin degerlendirilmesi 6nem
kazanmistir. Calismada Elazig kentinde yer
alan, yapimi son 10 yil icerisinde tamam-
lanmis ve kentte odak noktasi olusturan
kamusal acik alanlarin tasarimlar1 deger-
lendirilmistir. Algilamanin kiiltiirel, sosyal
ve egitim diizeyine gore farklilik gosterme-
sinden dolay1, kamusal alanlarin degerlendi-
rilmesinde tasarim egitimde farkli seviyeye
gelmis 6grenci ve uzmanlarin goriislerinden
(peyzaj mimari, mimar, kentsel tasarimeci,
vb.) faydalanilmasi caligmanin kapsamini

olusturmaktadir.
ARASTIRMANIN YONTEMi

Calisma dort basamaktan olusmaktadir:

Gorsel alg1 degerlendirilmesi: Anlamsal

Farklilagim Yontemi

Gorsel alg1 degerlendirmesinin yapilabil-
mesi i¢in secilen alanlara iligkin fotograf-

larin belirlenmesi,

Anketlerin hazirlanmast ve uygulanacak

gruplarin belirlenmesi,

Anket sonugclarina iligkin verilen istatistik-
sel olarak yorumlanmas1 ve degerlendiril-

mesi
Anlamsal Farkhlasim Teknigi

Bu ¢alismada farkli tasarim 6zelliklerine sa-
hip kamusal ag¢ik alanlarin algilanmasinda
mekansal tasarim disiplininde egitim almis
bireylerin gorsel izlenimlerinin anlamsal
farklilasim teknigi araciligi ile degerlendi-
rilmesi hedeflenmistir. Calismada mekansal
ozelliklerin degerlendirilebilmesi i¢in bit-
kisel tasarim, kent parklari, yaya yollar1 ve
bitkilerin mevsimsel degisimleri gibi konu-
larda degerlendirme yapan ulusal ve ulusla-
rarasi literatlirde yer alan sifat ¢iftleri ince-
lenerek, ¢alisma amaci ile uyumlu olan 18
adet sifat cifti degerlendirme i¢in se¢ilmistir
(Tablo 1).
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Tablo 1. Mekanlarin Degerlendirilmesinde Kullanilan Sifat Ciftleri >

ANLAMSAL FARKLILASIM TEKNiGi SIFAT
DEGISKEN | CIFTLERI TANIM
OLUMLU OLUMSUZ
Lei2 Sl L2 Emlimeyen Bir alandan zevk alma,
Hosnutluk Bakimli Bakimsiz hoslanma veya hoslanmama
Diizenli Diizensiz duygusunu temel alir.
Estetik Estetik degil
Ozgiin Siradan
flging Sikici
Sade, basit, anlasilir Cesitli, Karisik, Gosterisli
Cevreyle uyumlu Cevreyle Uyumsuz CeYr§y1§ .11g111" héyecgn
verici  ilging  &zelliklerin
Heyecan Etkileyici Etkileyici degil varligl ve yoklugunu ifade
Dikkat gekici Dikkat gekici degil eder. Daha gok mekanlarin
5 tasarim Ozelliklerini temel
Dozl gy almaktadir.
Hareketli tasarim Durgun, duragan tasarim
Formal tasarim Informal tasarim
Yesil Yetersiz yesil
Modern Geleneksel, klasik
Dinlendirici Dinlendirici degil, Yorucu
. . . . - Ko . 1 . . luk .1
Hakimiyet Rahatlatici, ferahlatic Tedirgin e.d1.01, lg karartic, . 1§1.S e' ozgirlik duygusu ile
rahatsiz edici ilgilidir.
Gtivenli Gtivensiz

Anlamsal farklilasim teknigi ile sifat ¢iftle-
rinin degerlendirilmesinde 7°li Likert 6lgegi
kullanilmis ve sifat ¢iftlerinin -3 ile +3 ara-
sinda derecelendirilmesi yapilmistir. Buna
gore (-) degerler olumsuz sifatlarin derece-

2 Mahdavinejad ve Abedi (2012: 4747)’den

geligtirilmistir.

(+1) den (+3)’e dogru olumluluk dereceleri
artmaktadir. Sifir (0) degeri ise notr diislince-

lendirilmesinde etkili olurken, (+) degerler
ise olumlu sifatlarin derecelendirilmesinde
etkili olmustur. Burada dikkat edilmesi gere-
ken nokta olumsuz sifatlarin olumsuzluk de-
receleri -1 den -3 e dogru; olumlu sifatlarin

yi ifade etmektedir.
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Secilen Alanlara iliskin Gorsellerin Belir-

lenmesi

Farkli peyzaj tasarimina sahip li¢ kamusal
acik alana iligkin degerlendirme yapilabil-
mesi i¢in, alanlarin farkl agilardan ¢ekilmis
gorsellerinden faydalanilmigtir. Google Earth
araciligr ile alanlarin yesil vejetasyona sa-
hip déneminde ¢ekilmis Agustos 2021 tarih-
li kusbakis1 goriintiileri, alan planlarinin net
algilanmasindan dolayi tercih edilmistir. Ay-
rica Orgiin agda yer alan ve tasarimlarin net
bir sekilde goriildiigii, genis goriis alan1 olan
ve farkli agilardan hava araglari ile ¢ekilmis
gorseller tercih edilmistir. Alandaki farkl: do-
natisal 6zelliklerin ve birbirleri ile baglantila-
rinin goriildiigii ve yogun insan kullaniminin
olmadig1 gorsellerin se¢ilmesine 6zen goste-
rilmistir. Bu dogrultuda her bir alana iligkin 1
adet kusbakis1 goriintii ve farkl agilardan ce-
kilmis ve alan biiyiikliigline gére degiskenlik
gosteren 6 ile 10 adet gorsel degerlendirmeye
almmistir (Ek-1).

Anketlerin Hazirlanmasi ve Anket Uygu-
lanacak Grubun Belirlenmesi

Calismada anketlerin uygulanacagi hedef
kitleler mimarlik, tasarim ve planlama disip-
lini egitimi (mimarlik, peyzaj mimarlig, i¢
mimarlik, sehir ve bolge planlama) almaya
devam eden veya egitimini tamamlamis bi-
reylerden olusmaktadir. Buradaki temel amag
egitimde farkli noktaya gelmis bireylerin me-

kansal tasarimdaki algi diizeylerindeki farkli-
liklarin ve benzerliklerin ortaya koyulmasidir.
Bu dogrultuda calismada hazirlanan ankette
iki tiir soru tipi yer almaktadir (Ek-1). Birin-
ci soru tipi katilimcilarin sosyo-demografik
yapilarinin sorgulandigi bolimii olusturmak-
tadir. Bu boliimde katilimcilara iligkin yas,
cinsiyet, uzmanlik alan1 (mimar, sehir planci-
s1, peyzaj mimari, vb.), tasarim egitimindeki
kacinct yili oldugu, ikamet ettigi sehir olmak
lizere toplam 5 soruya yer verilmistir. ikinci
agsama ise katilimcilarin mekan tasarimlarini
degerlendirdikleri soru grubu bulunmaktadir.
Bu asamada belirlenen 3 kamusal acik alana
iliskin fotograflar, Anlamsal Farklilagim Tek-
nigi dogrultusunda belirlenen sifat ciftlerine
gore derecelendirilmistir. Calismada olustu-
rulan anket formu 6rgiin agdan olusturularak,
erisim adresi katilimcilarla paylagilmigtir.
Ayrica katilimceilarin daha once bu alanlari
goriip gormediklerine iliskin bir sorgulama-
da gerceklestirilmistir. Clinkii mekanda daha
once fiziksel olarak bulunan katilimcilar ile
sadece gorseller iizerinden degerlendirme ya-
pan katilimcilar arasindaki algisal farklilikla-

rin tespit edilmesi hedeflenmistir.
Istatistiksel Analizlerin Gerceklestirilmesi

Katilimcilarin ii¢ adet kamusal alana iliskin
verdigi cevaplar SPSS programi araciligi ile
degerlendirilmistir. Sonuglarin degerlendiril-
mesinde birinci asamada katilimcilarin sos-
yo-demografik 6zellikleri ve sonuglar arasin-
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daki iliskilerin belirlenmesinde tanimlayict
istatistiksel yontemlerden faydalanilmigtir.

Degerlendirmede ikinci asama begeni dii-
zeyinde sifat ¢iftlerinden hangilerinin etkili
oldugunun belirlenebilmesi icin faktdr ana-
lizinin uygulanmasidir. Faktor analizi, ayn
0geyi Olgen cok sayidaki degiskenden, az
sayida ve tanimlanabilir nitelikte anlamli de-
giskenler elde etmeye yonelik ¢ok degiskenli
bir istatistiktir. Bu ¢aligmada oldugu gibi al-
gisal degerlendirmelerin nicelige doniistiiriil-
diigii calisma sonuclarinin anlaml bir sekil-
de yorumlanabilmesi i¢in kullanilmaktadir.
Burada amag degerlendirmede etkili olan ve
olmayan sifat ¢iftlerinin faktor analizi aracili-
g1 ile belirlenmesi ve gruplanmasidir. Faktor
analizi, degerlendirilen verilerin birbirleri ile
tutarlt ve anlamli bir biitiinliik olusturmasina
yani yiiksek korelasyon olmalidir. Caligma-
da katilimcilar tarafindan degerlendirilen si-
fat ciftleri degiskenleri olusturmaktadir. Her
degisken grubunun kolay yorumlanabilmesi
icin tespit edilen bir faktor ile iliski igerisin-
de olmasi beklenmektedir. Faktor analizinde
onemli diger nokta ise drneklem biiytikligu
yani ankete katilan birey sayisi ve vermis
olduklar1 cevaplarin giivenilirligidir. Litera-
tirde orneklem sayisinin yiliksek olmasinin
analiz glivenilirligini arttirdigina deginilmek-
le birlikte, degisken sayisinin fazla oldugu
durumlarda katilimer sayisinin 100 ile 200
arasinda olmasinin yeterli olduguna yer veril-
mistir (Biiyiikoztiirk, 2002: 471). Bu dogrul-

tuda calismada degisken sayisinin (18 adet si-
fat ¢ifti) yiliksek olmasindan dolay1 katilimci
sayisinin bu degerler arasinda belirlenmesine

yol agmustir.

Degerlendirmedeki son asama ise faktor
gruplarinin katilimcilarin sosyo-demografik
ozelliklerine goére nasil degistigini belirle-
mek i¢in ¢ok degiskenli varyans analizinin
(MANOVA- Multivariate Analysis of Vari-
ance) uygulanmasidir. MANOVA genellikle
cok degiskenli 6rnek ortalamalarini karsilas-
tirmak i¢in kullanilmaktadir. Iki veya daha
fazla bagimh degisken olmasi durumunda
cok degiskenli bir yaklasim kullanarak her
bir bagimsiz degisken ile ayr1 ayri anlamli-
lik testini gergeklestirir (Terzi, 2019:5). Fakat
MANOVA’nin gerceklestirilmesi i¢in veriler
aralikli veya orantili olmali; veriler normal
dagilim gostermeli; grup varyanslari esit ol-
malidir. ANOVA varsayimlarina ek olarak,
bagimli degiskenler arasindaki korelasyon,
bagimsiz degiskendeki gruplar arasinda ayni
olmalidir (Terzi, 2019:6). Bu asamada be-
lirlenen faktér gruplart bagimli degiskenleri
olustururken; katilimcilarin meslek, tasarim
egitimindeki seviyeleri ve alanda daha 6nce
fiziksel olarak bulunup bulunmadiklar1 ba-
gimsi1z degiskenleri olusturmaktadir.

ARASTIRMANIN KISITLARI

Calismada degerlendirilecek gorsellerin be-
lirlenmesi bazi kisitlara sahiptir. Anketle-
rin degerlendirildigi donem kis donemini
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kapsamaktadir. Bu donem alanlardaki bitki
dokusunun yapraksiz oldugu dénemi kapsa-
maktadir. Kullanim yogunlugu yiiksek olan
alanlarda insan 6lgeginde ¢ekilen gorsellerde
kullanicilar baskin olarak yer almaktadir. Bu
durumlar degerlendirmedeki bazi sifat gift-
lerini olumsuz etkileyebilecektir. Bu yilizden
calismada orgiin ag ve Google Earth’den elde
edilen fotograflar kullanilmistir. Ayrica bu
fotograflarin ¢oziiniirliikleri, renk ve 151k da-
gilimlar benzerlik gostermektedir. Boylece
bu ozelliklerin degisiminden kaynaklanacak
algilama farkliliklart en aza indirgenmistir.
Ayrica insansiz hava araci ile ¢ekilen bu gor-
seller kamusal alan tasarimlarmin biitiinciil
bir sekilde algilanmasini kolaylastirmaktir.

ARASTIRMANIN PROBLEMI

Kamusal alan kullanimini arttirmak i¢in tasa-
rim Ozelliklerinin degerlendirilmesi ve dogru
bir sekilde gelistirilmesi dnemlidir. Herhangi
bir mekanda kullanicilarin konforlu, rahat,
huzurlu, giivenli ve 0zgiir hissetmeleri ala-
nin tasarim ozelliklerine gore degismektedir.
Alg1 her ne kadar bireylerin kisisel tecriibe-
lerine gore farklilik gosterse de belirli bir
tasarim egitimine sahip bireylerin sosyo-de-
mografik 6zellikleri dogrultusunda duygusal
benzerlikler olabilmektedir. Bu dogrultuda
farkli gruplar arasindaki algisal farkliliklarin
belirlenmesi kadar algisal benzerliklerin be-
lirlenmesi de kamusal alan kullanimini agi-
sindan belirlenmesi gereken bir problemdir.

Boylece elde edilen sonuglar dogrultusunda
karar vericiler ve tasarimcilar ile kullanicilar
arasinda koprii kurulabilecektir.

ARASTIRMANIN HiPOTEZLERI

Kamusal alanlarin tasarim ozelliklerini de-
gerlendiren bu ¢alisma kapsamin 6ne siirtilen
hipotezler sunlardir:

Hipotez 1 (H1): Kamusal acik alanlarin tasa-
rimlarin algilanmasinda farkli duygular (fak-
torler) baskindir.

Hipotez 2 (H2): Kamusal agik alanlarin be-
geni diizeylerinin belirlenmesinde sosyo-de-
mografik 6zellikler etkilidir.

Hipotez 3 (H3): Duygularin degerlendiril-
mesinde tasarim egitimi goriilen disipline
gore anlamli farklilik bulunmaktadir.

Hipotez 4 (H4): Duygularin degerlendiril-
mesinde tasarim egitimi diizeyine gore an-
laml1 farklilik bulunmaktadir.

Hipotez 5 (HS): Kamusal alanlarin gorsel
algiya gore degerlendirilmesinde alani daha
Once ziyaret eden bireyler ile etmeyen birey-
ler arasinda istatistiksel olarak iligki vardir.

KURAMSAL CERCEVE

Degerlendirilen Kamusal Alanlar ve Tasa-
rim Ozelliklerine iliskin Bilgiler

Calismada kentte simge haline donilismiis
ve yapimi 2015 yilindan sonra tamamlanan,
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farkli tasarim tsluplarina sahip 3 adet kamu-
sal agik alan gorsel degerlendirilme yapila-
bilmek i¢in belirlenmistir. Alanlardan birinci-
si olan Kiiltiir Park, biinyesinde barindirdigi
pek ¢ok sosyal tesis ve sosyal yasam alanla-
rint nitelikli peyzaj diizenlemesi ile birlestir-
migtir. Konut dokusu igerisinde konumlanan
park, bolgedeki en biiyiik parklardan birisidir.
Ikinci alan Elazig Hiikiimet Konag1 ve Mey-
dan tasarimidir. Kent merkezinde yer alan bu
alan hiikiimet konaginin yogun sirkiilasyonu-

nun yani sira, kentte protokoliin agirlandig
onemli toren ve etkinliklerin diizenlendigi bir
alan olmasindan dolay1 énemlidir. Son alan
ise Elazig Millet Bahgesidir. Konumsal ola-
rak pek ¢cok kamu binasina yliriime mesafe-
sinde konumlanan alan, bilinyesindeki kulla-
nimlar ve tasarimi ile dikkat ¢eken alanlardan
birisidir. Alanlarin sahip oldugu donatisal
ozellikleri, alan biiytkliikleri ve konumlar1
ile ilgili bilgilere Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2. Calismada Degerlendirilen Kamusal A¢ik Alanlar ve Ozellikleri 3

Kiiltiir Park
Tasarim

Elazig Hiikiimet Konag ve Meydan

Elaz1g Millet Bahgesi

Alan 1: 2015 Yilinda tamamlanan alan,
180 ha buyiikliigiindedir. Batisinda Yeni
Elaz1g Stadyumu, kuzeyinde Zafran
Mesire Alani, dogusunda 8. Karayollar1
Genel Midiirligii ve giineyinde OI-
gunlar Mabhallesi bulunmaktadir. Spor
sahalari, ¢cocuk oyun alanlari, kaykay
pisti, biyolojik aritma goleti, ¢im tepeler
kopriiler, pergolalar, oturma birimleri,
yaya ve bisiklet dolasim ag1, kafeterya ve
lokantalar gibi farkli alan kullanimlarini
barindirmaktadir. Alan biyiiklugiiniin
%60’11ik bolimii yesil dokudur. Ayni za-
manda bu alanda farkli bitki tiirlerinin
kullanilmasi alanin cazibesini arttirmigtir
4

Alan 2: 2018 yilinda tamamlanan alan,
toplam 22 ha alam1 kapsamaktadir.
Kentte 6nemli toren ve kutlamalarin
gergeklestigi  meydan  toplam 20
hektarlik alana kurulmus olup biiyiik bir
boliimiinii sert zemin olusturmaktadir.
Bina ile etkilesim igerisinde bulunan
ve yesil alanlarin ¢ogunlukta oldugu
dogu boliimiinde ise oturma birimleri,
su yiizeyleri, bitki parterleri, pergolalar
ve bir adet Atatiirk anit1 yer almaktadir.
Alan ayni zamanda 500 arag¢ kapasiteli
kapali otoparka sahiptir. Kent merkez-
inde konumlanan alan konut dokusu ile
gevrelenmistir °.

Alan 3: 2021 yilinda tamamlanan alan
26 ha biyiikligindeki arazi tzerine
inga edilmistir. Farkli tematik bahgeler,
sehitler Aniti, 410 m? millet kiraathanesi,
1500 m? yansitma havuzu, 580 agac,
¢ocuk oyun parki, piknik alani, seyir
terasi, kosu, yiiritylis ve gezinti parkurlari
ile alan yesil bir dokuya sahiptir. Kentin
6nemli roper noktalarindan biri olan
Caydagira Kavsagi’nin giineyinde yer
almaktadir. Ayrica Universite, Cevre
ve Sehircilik Bakanligi ve Il Kiiltiir ve
Turizm Mudirliigli gibi énemli kamu
alanlarina erigim mesafesi igerisinde
konumlanmustir ©.

Tablo 2°deki gorseller https://earth.google.com/
Erisim tarihi: 13.11.2021
https://www.plantdergisi.com/elazig-kultur-park.
html

https://www.mynet.com/yeni-valilik-binasinin-
projesi-belli-oldu-180101388681
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/sehitler-anisina-
yaptirilan-millet-bahcesitamamlandi/1864782
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Anlamsal Farkhlasim Teknigi (Semantic
Differantial Method)

Bu dogrultuda Osgood (1952) tarafindan ge-
listirilen Anlamsal Farklilasim Teknigi (Se-
mantic Differentials Technique) degerlen-
dirme yapmak i¢in kullanilmistir. Cevresel
psikoloji alaninda yaygin olarak kullanilan
bu teknik, ¢evre ve gozlemci arasindaki et-
kilesimi 6l¢mek, 6znel ve cevresel reaksi-
yonlar1 incelemek amaciyla faydalanilan
bir yontemdir (Kurdoglu ve Ustiin Topal,
2017: 3-6). Bu teknik kavramlarin, kisilik-
lerin veya sembollerin zihindeki cagrisim
anlamlarin1 6lgmek i¢in tasarlanmistir (Os-
good, 1952: 91-100). Bir bagka tanimla es-
tetik alginin anlamsal olarak 6l¢iilebilmesi-
ni saglayan bir tekniktir (Acking ve Kiiller,
1972: 54). Kisilerin veya gruplarin 6znel al-
gilarinin degerlendirilmesinde kullanilan bu
yontem, mekanlarin gorsel olarak degerlen-
dirilmesinde kullanilmaktadir. Bunu yapa-
bilmek i¢in kisilerin bir kavramai iki zit sifat-
la tanimlanan (giizel-¢irkin) kutuplarla bir
Olgekte derecelendirmeleri istenmektedir.
Farkli sifat ¢iftlerinin bir kavrami degerlen-
dirmesini temel alan bu yontem ile kavramin
kisiler iizerinde olusturdugu algisal etkinin
belirlenmesi hedeflenmistir (Mahdavinejad
ve Abedi, 2012: 4745).

Calismada mekansal 6zelliklerin degerlendi-
rilebilmesi i¢in bitkisel tasarim, kent parklari,

yaya yollar1 ve bitkilerin mevsimsel degi-

simleri gibi konularda degerlendirme yapan
ulusal ve uluslararasi literatiirden faydalanil-
mustir. Bu calismalarda yer alan sifat ¢iftleri
incelenmis ve calismanin amaci ile uyumlu
olabilecek sifat ciftleri degerlendirme yapa-

bilmek i¢in sec¢ilmistir.

Anlamsal farklilagim tekniginin genis bir
veri tabanina sahip olan Osgood (1952),
kisilerin vermis oldugu cevaplarin faktor
analizi dogrultusunda bireylerin alg1 dii-
zeylerinde etkili ii¢ temel 68eyi belirlemis-
tir. Bu li¢c temel boyutun, dil veya kiiltiirden
bagimsiz olarak, tiim denekler tarafindan
sosyal cevrelerindeki kavramlari, degerle-
ri veya terimleri degerlendirmek i¢in kul-
lanildigin1 ortaya koymustur. Faktorlerden
birincisi “iyi-kotli” algisinin ortaya ko-
yuldugu “degerlendirme (evaluation)”dir.
Ikincisi “giiclii-zay1f iliskisinin ortaya
koyuldugu “potansiyel (potancy)”dir. So-
nuncusu ise “aktif-pasif” iligkisinin ortaya
koyuldugu “etkinlik (activity)” tir. Ayrica
deneklerin 3 temel duygusal tepkisini belir-
lemistir. Bunlar hosnutluk (pleasure), heye-
can (excitation) ve hakimiyettir (dominan-
ce). Hosnutluk, bir alandan zevk alma, hos-
lanma veya hoslanmama duygusunu temel
alir. Heyecan, ¢evreyle ilgili heyecan verici
ilging 6zelliklerin varligint ve yoklugunu
degerlendirirken, hakimiyet ise kisisel 6z-
giirlik duygusu ile ilgilidir (Mahdavinejad
ve Abedi, 2012: 4747)
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BULGULAR

Calismada 6rgiin agdan ve yiiz yiize olacak se-
kilde es zamanli olarak baslatilan anketler Ni-
san 2022 ve Mayis 2022 tarihleri arasinda ger-
ceklestirilmistir. Toplam 271 kisiye uygulanan
anket caligmasinda 62 katilimcinin cevaplarin-
da eksikler olmas1 veya anketi tamamlamama-
sindan dolay1 degerlendirmeye alinmamustir.
Bu yiizden ¢aligma sonuglart 209 katilimcinin
cevaplar1 dogrultusunda gergeklestirilmistir.

Katiimeilarin Sosyo-demografik Ozellikleri

Katilimcilarin - sosyo-demografik o6zellik-
lerine gore dagilimlar1 Tablo 3’te Gzetlen-
mistir. Toplam 209 katilimcinin 129’u kadin
(%61,7) iken 80’1 erkektir (%38,3). Calis-
mada katilimcilarin farkli seviyede tasarim
egitimi goren bireylerden secilmesine 6zen
gosterilmistir. Bu ylizden yas gruplarina
gore katilime1 dagilimlarinda biiyiik bir ora-
n1 18-22 (%55,0) ve 23-26 (25,4) yas grup-
lar1 olusturmaktadir. Bu grup genel olarak
lisans diizeyinde egitim goren bireyleri ta-
nimlamaktadir. Geriye kalan %19,6 orani ise
diger yas gruplar1 olusturmaktadir. Bu grup
ise genel olarak mezun, ¢alisan ve lisansiistii
grubu tanimlamaktadir.

Tablo 3. Katilimecilarin Tanimlayici
Ozellikleri (n=209)

Dagilim
Say1 Yiizde
Sosyo-demografik degiskenler n %

Cinsiyet
Kadin 129 61,7
Erkek 80 38,3
Yas
18-22 155 55,0
23-26 53 25,4
27-30 18 8,6
31-34 11 5,3
35-45 11 5,3
<45 1 0,5
Meslek  Mimar 98 46,9
Peyzaj mimar1 110 52,6
I¢ mimar 1 0,5
Sehir plancist - -
Diger - -
Tasarim egitimindeki 6grenim diizeyi
Lyl 13 6,2
2.y1l 56 26,8
3.yl 45 21,5
4.y1l 45 21,5
5 yil ve lizeri 21 10,0
Master 11 5,3
Doktora 7 33
Calisan 6 2,9
Mezun 5 2.4

Tasarimcilarin egitim gordiikleri meslek di-
siplinlerine goére dagilimlar1 %46,9’u mimar
ve %52,6’s1 peyzaj mimaridir. Tasarim egiti-
mindeki 6grenim diizeyine gore degerlendir-
me yapildiginda ise en diisiik katilim oram
%6,2 (13 kisi) ile 1.y1l ve %10,0 (21 kisi) ile
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5 yil ve iizeri egitim goren bireylerdir. Diger
egitim diizeylerindeki katilimci sayilar bir-
birine benzerlik gostermektedir. Buna gore
dagilimlar 2.y1l 56 kisi (%26,8), 3 ve 4.y1l
45 kisi (%21,5), lisansiistii, mezun ve ¢alisan
grup ise toplam 28 kisidir (%13,9). Tasarim
egitiminde lisans diizeyindeki katilimci say1-
lariin, lisansiistii ve mezun gruptan yiiksek
olmasi kabul edilebilir bir dagilimdir.

Katilimcilarin Kamusal Alan Algilar

Calismada 7’li Likert ol¢egine goére deger-
lendirilen ti¢ adet kamusal alan i¢in katilim-
cilarin verdigi ortalama degerler ve standart

sapma degerleri Sekil 1°de verilmistir. Kiiltiir
Park begeni diizeyi 4,68 ile en yiiksek kamu-
sal alandir. Kriterlerin ortalama degeri notre
yakindir. Alan diizenli, yesil ve begenilen ol-
masi gibi 6zellikleri ile 6n plana ¢ikmaktadir.
Ayrica alanin bakimli, diizenli, estetik, ha-
reketli tasarim, yesil ve rahatlatic1 6zellikler
acisindan yiiksek degerlere ulagtigr gozlem-
lenmistir. Elaz1g Hiikiimet Konag1 ve meydan
tasarimui ise katilimcilar tarafindan 3,61 ile en
az begenilen kamusal alandir. Alan siradan,
sikici, etkileyici degil, yapay ve yetersiz yesil
olarak tanimlanmustir.

ALAN1 ALAN2 ALAN 3 ALAN 4
Kiiltiir Park Hiikiimet Konag Millet Bahgesi Balakgazi Parki
. t 1 2 3 4 5 6 7 . ;4 1.2 3 4 5 6 7 b4 1 2 3 4 5 6 7 t 1 2 3 4 5 6 7
Balimsiz-Bakimlh | 444 1,77 4,27 1,89 4,56 1,76 444 1,1

Dilzensiz-Diizenli | 4,63 1,71 \ 4,37 1,87 1 4,61 1,75 l 4,02 1,74 /

Estelik degil-Esletik 447 1,78 [ 3,63 1,11 / 3,95 1,69 / 4,00 1,75 |
Siradan-Ozgiln 4,08 1,68 / 3,16 1,73 / 161,13 [ 4,04 1,70 l

Sikicr-flging 3,87 1,61 / 3,06 1,64 r 3,58 1,71 ’ 4,00 1,68 [

Kangik-Sade 3,96 1,62 l\ 4,62 1,83 \/ 4,78 1,74 > 3,98 1,61 {

Cevreyle Uyumsuz-Cevreyle Uyumlu 4,08 1,79 ‘| 3,89 1,86 / 417 1,70 / 410 1,77 l
Etkileyici degiil-Etkileyici | 4.16 1,66 1 3,11 1,65 \ 3,65 1,84 1 4,06 1,70 !
Dikkat gekici degil-Dikkat gekici | 4,21 1,74 J, 3,25 1,74 JI,' 3,67 1,79 \ 4,12 1,74 /
Yapay-Dogal = 4,05 1,83 \ 3,02 1,67 1 4,19 1,77 / 3,56 1,74 \

Durgun tasarm-Harcketli Tasanm 4,46 1,71 ] 3,14 1,81 \ 3,56 1,84 \ 4,26 1,67 l
Informal-Formal ~ 4,25 1,63 \ 4,12 1,717 / 439 1,74 \ 4,22 1,57 /

Yetersiz yesil-Yesil 4,73 1,86 / 3,04 1,94 \ 497 1,77 / 3,64 1,85 \
Gelencksel-Modern 4,36 1,69 [ 337 1,17 \ 3,99 1,66 \ 4,21 1,55 /
Yorucu-Dinlendirici = 4,35 1,65 l 3,49 1,68 1 4,62 1,70 [ 3,98 1,64 \

Rahatsiz edici-Rahatlauc 4,41 1,80 r 13,55 1,62 \ 14,42 1,79 ] 4,15 1,64 J
Giivensiz-Giivenli 4,33 1,81 { 4.1 1,82 / 4,44 1,82 Y 4,10 1,68 \

Bedenilmeven-Begenilen  “® 14 : AT , 4n18 f 40 1,66
. Aritmetik ortalama (0) Standart sapma (%)

Sekil 1. Katihmcilarin Kamusal Alan Algilar1 (n=209)
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Ayrica tasarimi sade ve formal bulunmustur.
Onemli giinlerde bu alanin téren alani olarak
kullanilmas1 tasarimindaki sadelik ve formal-
l1g1 olumlu 6zellik olarak ortaya ¢ikarmistir.
Fakat sert zemin oraninin yiiksek olmasi ve
yesil alanlarin azligi, bu alani dogalliktan
uzaklagtirarak alanin siradan, sikici ve etkile-
yici olmayan bir alan seklinde algilanmasina
yol agmistir. Elazig Millet Bahgesi 4,33 ile or-
talama begeni diizeyine sahiptir. Katilimcilar
tarafindan alanin sikici, durgun ve geleneksel
tasarima sahip olmasi olumsuz olarak deger-
lendirilirken; alanin sadeligi, yesil, diizenli
ve bakimli olmas1 olumlu olarak degerlendi-
rilmigtir. Kamusal alanlar yiiksek deger alan
kriterler agisindan degerlendirildiginde genel
olarak bakimli, diizenli, sade, giivenli olarak
degerlendirilmistir. Tasarimlar ise genellikle
siradan ve geleneksel bulunmustur.

Acimlayici1 Faktor Analizi (AFA)

Acimlayic1 faktor analizi (AFA) kriterlerin
azaltilmasma ve gruplanmasina etki eden
faktorlerin belirlenmesinde kullanilmistir. i1k
asamada katilimcilarin tasarim ozelliklerine
yonelik algilar1 belirlenmistir. Bu asamada
ise degerlendirilen kamusal alan algilarinda
etkili olan faktorler belirlenmistir. AFA’da ilk
olarak baslangi¢c 6z degeri 1’den biiyiik olan
faktorler degerlendirmeye almmistir. ikinci
olarak faktor yiikii ,50’nin altinda olan kri-
terler faktor gruplarindan ¢ikarilmistir. Son
olarak birden fazla faktor altinda yer alan

binisik yiikli kriterler degerlendirme dis1 tu-
tularak, faktor analizi tekrar edilmis ve fak-
torler belirlenmistir (Woosnam vd, 2017a:
67; Woosnam vd., 2017b: 643). Analizlerde
orneklem sayisinin yeterliligi Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) ile test edilmistir (KMO>0,
60). Analiz sonucu elde edilen KMO degerle-
11 0,90’ n1n tizerindedir. Bu da ¢alismadaki or-
neklem sayisinin AFA’nin yapilabilmesi i¢in
yeterli oldugunu gostermektedir.

Yakin Inan ve Ozdemir Sénmez (2019: 186)
AFA sonucunda belirlenen faktorlerin isim-
lendirilmesini temel almaktadir. Calismada
ise degerlendirilen sifat ¢iftleri Mahdavinejad
ve Abedi (2012: 4747)’den gelistirilerek he-
yecan, hosnutluk ve hakimiyet olmak iizere
lic grup altinda toplanmistir. Belirlenen fak-
torlerin isimlendirilmesinde Mahdavinejad
ve Abedi (2012: 4747)’den faydalanilmis
ve faktor grubu altindaki kriter sayilarindaki
¢okluk dikkate alinarak faktor isimleri belir-
lenmistir. AFA analizi lic kamusal alan i¢in
ayri ayr1 uygulanmistir ve katilimeilarin algi-
larini etkileyen faktorler her bir kamusal alan
icin Tablo 4-Tablo 6’da gdsterilmistir.

Degerlendirilen toplam kriter sayis1 18 adet
iken AFA sonucunda kriter sayis1 alan 1°de
12 adet, alan 2’de 14 adet ve alan 3’te 16 adet
kritere diigmiistiir. Bu kriterlerin her bir alan-
daki faktor gruplari altindaki dagilimi farkli-
lik gostermektedir.
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Alan 1’de kriterler “Faktor 1:Heyecan” ve T — 56.72

Faktor 2: Hakimiyet” olmak iizere iki faktor * KMO =0.91 ve Barlett’s Test of Sphericity=0,000

rubu altinda toplanmustir. Bu faktorler top-
& p } p Binisik yiiklii kriterler: Bakimli-Bakimsiz,

o y
lam varyansin %56,72’sin1 agiklamaktadir. Yapay-Dogal, informal Tasarim-Formal Tasarim

Faktor yikleri ,83 ile ,53 arasinda degisken- Faktor yiikii ,50’den az olan Kkriterler: Yetersiz

lik géstermektedir (Tablo 4). yesil-Yesil (,46), Begenilmeyen-Begenilen (,44),
Diizensiz-Diizenli (,42)

Tablo 4. Alan 1: Kiiltiir Park icin AFA Sonuglari
Alan 2°de kriterler “Faktor 1:Heyecan ve Ha-

ALAN 1-Kiiltiir Park kimiyet” ve “ Faktor 2: Hosnutluk” olmak
Faktor Faktor yiikii tizere iki faktor grubu altinda toplanmistir. Bu
Faktor 1. Heyecan® faktorler toplam varyansin %68,53 linli agik-
Oz deger=7,02 lamaktadir. Faktor yiikleri ,91 ile ,66 arasinda
Aciklanan varyans = % 46,80 degiskenlik gostermektedir (Tablo 5).
Siradan-Ozgiin ,83

Tablo 5. Alan 2: Hiikiimet Konag: ve Meydan

Estetik degil Estetik 82 Tasarim icin AFA Sonuclar
Dikkat ¢ekici degil-Dikkat ¢ekici 81
Sikici-ilging 81 ALAN 2-Hiikiimet Konag1 ve Meydan Tasarimi
Etkileyici degil-Etkileyici 79 Faktor Faktor yiikii
Durgun tasarim- Hareketli tasarrm  ,73 ]i‘aktﬁr 1. Heyecan ve Hakimiyet*
Geleneksel, klasik-Modern ,61 Oz deger=7,82

Aciklanan varyans = % 52,16

Etkileyici degil-Etkileyici 91

Faktor 2. Hakimiyet *
Oz deger =1,49
Aciklanan varyans = % 9,92

Durgun tasarim- Hareketli tasarim ~ ,89

Dikkat ¢ekici degil-Dikkat gekici ,87

: . Sikici-ilging ,86
Yorucu-Dinlendirici ,83 m

Siradan-Ozgiin ,84

Karisik-Sade 75
. Yetersiz yesil-Yesil ,84

Rahatsiz edici-Rahatlatici 74
Yapay-Dogal ,79

Cevreyle uyumsuz-Cevreyle ,61
uyumlu Geleneksel, klasik-Modern ,78
Giivensiz-Giivenli ,53 Estetik degil-Estetik ,68
Yorucu-Dinlendirici ,67
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Begenilmeyen-Begenilen ,66 Siradan-Ozgiin .90
Sikici-Ilging ,81
Faktor 2. Hosnutluk * Estetik degil-Estetik ,76
Oz deger =2,46 Geleneksel, klasik-Modern ,65
Aciklanan varyans = % 16,37
B T Begenilmeyen-Begenilen ,63
Diizensiz-Diizenli ,87
Yapay-Dogal 55
Bakimsiz-Bakimli ,86
Karisik-Sade 17
Faktor 2. Hosnutluk ve Haki-
miyet*
Toplam Agiklanan Varyans (%) 68,53 Oz deger =2,44

. Agiklanan varyans = % 13,54
"KMO =0,92 ve Barlett’s Test of Sphericity=0,000

Diizensiz-Diizenli ,85
Binisik yiiklii kriterler: Cevreyle uyumsuz-Cevrey-
le uyumlu, Giivensiz-Giivenli, informal Tasarim, Karigik-Sade 81
Formal Tasarim Yetersiz yesil-Yesil ,79
Faktor yiikii ,50°den az olan kriterler: Rahatsiz Bak Bakiml ”
edici-Rahatlatic1 (,46) aximstz-Bakimi ’
Rahatsiz edici-Rahatlatici 74
Alan 3’te kriterler “Faktor 1:Heyecan” ve “ Giivensiz-Giivenli 70
Faktor 2: Hosnutluk ve Hakimiyet” olmak Yorucu-Dinlendirici 69
tizere iki faktor grubu altinda toplanmistir. Bu
faktorler toplam varyansin %65,84’linli agik-
Toplam Ag¢iklanan Varyans (%) 65,84

lamaktadir. Faktor yiikleri ,94 ile ,55 arasinda
* KMO =0,94 ve Barlett’s Test of Sphericity=0,000

degiskenlik gostermektedir (Tablo 6).
Binisik yiiklii kriterler: Yok
Tablo 6. Alan 3:Millet Bahgesi i¢cin AFA Sonugclar Faktor yiikii ,50’den az olan kr_lterler: Cevreyle
uyumsuz-Cevreyle uyumlu (,47), Informal tasarim-
Formal tasarim (,44)
ALAN 3-Elaz1ig Millet Bahcesi

Faktor Faktor yiikii Tiim alanlarda katilimcilarin alan1 degerlen-
Faktor 1. Heyecan® dirmesindeki birinci faktor genel olarak ala-
Oz deger =9,42 nin tasarim ozellikleri ile ilgili oldugu goz-
Agiklanan varyans = % 52,30

lemlenmistir. Fakat ikinci faktor gruplarinda

Dikkat gekici degil-Dikkat cekici 24 farkliliklar yer almaktadir. Alan 1°de kisisel
Dz Gz el i 92 dzgiirliik duygusu ile ilgili kriterler ikinci
Etkileyici degil-Etkileyici Il faktor grubunun belirlenmesinde baskin iken,
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Alan 2’de bir alandan zevk alma, hoslanma
veya hoslanmama duygularini temel alan kri-
terlerden olugmaktadir (Tablo 5). Alan 3’iin
degerlendirilmesinde ise alandan hoslanma
ve kisisel Ozgiirliik duygusunun yer aldigi
kriterler ikinci faktdr grubunu olusturmustur.
Sonuglar H1’1 dogrulamistir. Kamusal acik
alanlarin tasarimlarin algilanmasinda farkli
duygular (faktorler) baskindir.

MANOVA

MANOVA, AFA sonucunda elde edilen fak-
torlerin sosyo-demografik oOzelliklere gore
istatistiksel farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in kullanilmistir. Bu asamada
katilimcilarin egitim gordiikleri meslek di-
siplini, tasarim egitimindeki 6grenim diize-
yi ve alanlar1 daha once goriip gérmedikle-
rine iliskin 6zellikler degerlendirilirken, yas
gruplar1 tasarim egitimindeki 6grenim diizeyi
ile paralellik gosterdigi i¢in degerlendirme-
ye almmamisti. MANOVA’da bu ozellikler

bagimsiz degiskenleri olustururken, AFA’ya
gore belirlenen faktorler bagimli degiskenle-
ri olusturmaktadir. MANOVA’da istatistiksel
olarak anlamli gruplarin belirlenmesinde ilk
olarak Box M Testi kullanilarak varyans ve
kovaryanslarin homojen oldugu varsayimi
test edilmistir. Box M Testine gore p>0,05 ol-
dugunda Wilks’ Lambda degeri, p<0,05 oldu-
gunda Pillai’s Trace degeri dikkate alinmustir.
Ikinci olarak, Wilks’ Lamda veya Pillai’s Tra-
ce p degerinin 0,05’ten kiiglik olmasi faktor-
deki degiskenlerden en az birinin istatistiksel
olarak diger gruplardan anlamli farklilik gos-
terdigini belirtmektedir. Fakat hangi grubun
istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdi-
gini gostermez. Bu yiizden bu anlaml fark-
liliga hangi degiskenlerin neden oldugunu
belirlemek i¢in Levene Testi veya posthoc
Tamphane T2 testi (p<0,05) kullanilmistir.
Bu asamada MANOVA analizi belirlenen her
bir faktdr grubu icin ayr1 ayr1 degerlendiril-
migstir (Tablo 7).

Tablo 7. Sosyo-demografik Degiskenlere Gore MANOVA Sonuclari

Alan 1 Alan 2 Alan 3

Faktor Faktor Faktor Fak- Fak- Fak-
1 2 1 tor2 torl  tor2
Box’s M test (p>0.05) 0,17 0,13 0,00 0,62 0,01 0,00

Wilks’s A (p<0.05) 0,71 0,14 - 0,70 - -
Meslek Pillai’s Trace (p<0.05) - - 0,49 - 0,23 0,00
Levene Test (p<0.05) 0,23 0,22 0,38 0,55 0,11 0,21
Tamhane’s T2 (p<0.05) - - 0,15 - - 0,14
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Box’s M test (p>0.05) 0,02 0,46 0,00 0,02  0.00 0,00
Tasarim Wilks’s A (p<0.05) - 0,01 - - - -
egitimindeki Pillai’s Trace (p<0.05) 0,92 - 0,61 0,13 049 042
seviyest Levene Test (p<0.05) 041 0,19 039 0,10 033 042

Tamhane’s T2 (p<0.05) - - - 0,55 - -

Box’s M test (p>0.05) 0,02 0,07 0,00 0,42 0,04 0,05
Daha énce ala- Wilks’s A (p<0.05) - 0,31 - 0,92 - 0,42
n1 ziyaret etme  Pillai’s Trace (p<0.05) 0,85 - 0,93 - 0,37 -
durumu

Levene Test (p<0.05) 0,54 0,42 0,70 0,84 0,28 0,51

Tamhane’s T2 (p<0.05)

Sonuglar her bir faktor grubu icin ¢aligmanin
giris boliimiinde belirtilen hipotezlerin kanit-
lanip kanitlanmadiginin yorumlanmasinda
yol gosterici olmustur. Tablo 7°ye gore analiz
sonucunda elde edilen bulgular her bir alan
icin agagida Ozetlenmistir:

Alan 1- Kiiltiir Park

Faktor 1 (Heyecan): Faktor altinda yer alan
degiskenler tasarim egitimi goriilen meslek
disiplini (H3), tasarim egitimindeki 6grenim
diizeyi (H4) ve alanda daha once fiziksel ola-
rak bulunmalarina (HS) gore gruplar arasinda
anlaml farklilik géstermemektedir (Levene’s
test p>0.05).

Faktor 2 (Hakimiyet): Faktor 2 tasarim egi-
timi goriilen meslek disiplini (H3) ve egitim
seviyesine (H4) gore anlamli farklilik gos-
terirken (p<0.05), alanin daha 6nce goriliip
goriilmemesine (HS) gore anlaml bir farklilik
gostermemektedir (p>0.05). Buna gore mes-

lekte “Rahatsiz edici-Rahatlatic1” ve “Yorucu-
Dinlendirici” degiskenlerine verilen cevaplar
istatistiksel olarak diger gruplardan anlamli
farklilik gostermektedir. Peyzaj mimarlar
mimarlara goére alan1 daha rahatsiz edici ve
yorucu bulmuslardir. Tasarim egitimindeki se-
viyeye gorede gruplar anlamli farklilik goster-
mektedir (p<0.05). Buna gore “Karisik-Sade”
kriterinde 2.y1l (4,45) egitiminde olanlar 3.y1l
(3,71), 4.y1l (3,56) ve master (3,36) grupla-
rindan daha sade bularak istatistiksel olarak
farklilasmaktadir. “Yorucu-Dinlendirici” kri-
terinde ise master (3,09) grubu 2.yil, 3.yil,
4.y1l, 5 ve lizeri ve doktora (5,29) gruplarindan
istatistiksel olarak ayrilarak alan1 daha yorucu
bulmuslardir. Bu kriterde doktora grubu orta-
lama 5,29 begeni diizeyi ile alan1 dinlendirici
bulurken, lisans diizeyindeki gruplar ortalama
4,38 ile alan1 ndtr olarak, master grup ise or-
talama 3,09 begeni diizeyi ile yorucu olarak
degerlendirmistir. “Rahatsiz edici-Rahatlatic1”
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kriterinde ise mezun grup (6,20) lisans egiti-
mindeki tiim siniflardan (4.35) ve master (3,64)
grubundan istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermektedir. Mezun grup alani rahatlati-
c1 goriirken, master grup alani rahatsiz edici
olarak degerlendirmistir. “Giivensiz-Giivenli”
kriterinde ise 1.y1l grubu (3,69) doktoradan
(5,43) daha giivensiz bularak, mezunlar (6,00)
ise lisanslardan ve master gruptan daha giiven-
li bularak istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermektedir. Ankete katilan katilimcilarin
%52,15°1 bu alanda daha once fiziksel olarak
bulunmustur. Fakat alana daha 6nce giden grup
ile gitmeyen gruplarin begeni diizeyleri arasin-
da istatistiksel bir farklilik tespit edilmemistir
(p>0.05).

Kiiltiir Park icin yapilan degerlendirmeler so-
nucunda H3 ve H4 hipotezleri Faktor 1 i¢in
kanitlanmaz iken, Faktor 2°de H3 ve H4 hipo-
tezleri kanitlanmistir. HS hipotezi ise her iki
faktor grubu i¢in de kanitlanmamustir.

Alan 2- Hiikiimet Konagi ve Meydan Tasa-
rimi

Faktor 1 (Heyecan ve Hakimiyet): Faktor
altinda yer alan degiskenler tasarim egitimi
goriilen mesleklere ve egitim diizeyine gore
istatistiksel farklilik gostermektedir (p<0,05).
Buna gore “Dikkat ¢ekici degil-Dikkat ¢ekici”
kriterinde peyzaj mimarlar1 (2,95) mimarlar-
dan (3,58) daha az dikkat ¢ekici, “Siradan-
Ozgiin”de peyzaj mimarlar1 (2,91) mimar-

lardan (3,46) daha sikici ve “Sikici-ilging”te
peyzaj mimarlart (2,82) mimarlardan (3,34)
daha sikici bularak istatistiksel olarak anlam-
It farklilik gostermislerdir. Egitim diizeyine
gore “Yapay-Dogal” kriteri diger siiflardan
anlaml farklilik gostermektedir (Levene Test
p=0,03). Ayrica egitim diizeyine gore olan de-
gerlendirmede “Estetik degil-Estetik” kriterin-
de 1.yl grubu, 3.y1l ve 4.y1l grubundan daha
estetik bularak istatistiksel olarak ayrilmak-
tadir. “Siradan-Ozgiin, Yapay-Dogal ve Gele-
neksel, klasik-Modern tasarim” kriterlerinde
1.y1l grubu diger tiim gruplardan daha yiiksek
begeni diizeyine sahip olarak istatistiksel ola-
rak ayrilmaktadir (p<0,05). “Sikici-ilging” ve
“Etkileyici degil-Etkileyici” kriterlerinde yine
L.yil grubu 2.y1l ve 4.y1l gruplarindan daha
yiiksek begeni diizeyine sahiptir. “Durgun ta-
sarim-Hareketli tasarim, Yorucu-Dinlendirici,
Begenilmeyen-Begenilen ve Yetersiz yesil-
Yesil” kriterleri ise siniflara gore anlamli fark-
lilik gostermemektedir (p>0,05). Son olarak
katilimcilarin %42,58’1 bu alanm1 daha Once
gormelerine ragmen goren ve gérmeyen grup-
larin begeni diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik tespit edilmemistir (p>0,05).

Faktor 2 (Hosnutluk): Faktor 2 tasarim egiti-
mi goriilen meslek disiplini (H3) ve daha 6nce
alanda fiziksel olarak bulunup bulunmamaya
(HS) gore anlamli farklilik tespit edilmemis
iken alanin algilanmasinda egitim diizeyine
gore (H2) anlamli farklilik tespit edilmistir
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(p<0,05). Buna gore “Bakimsiz-Bakimli”’da
5 ve tizeri (5,00) grup 2.y1l, 3.y1l ve 4.yil
gruplarindan (ortalama begeni diizeyi 4,03)
daha bakimli bularak, “Diizensiz-Diizenli”’de
mezun (6,00) ve doktora (5,57) gruplar1 2.y1l
(4,09), 3.y1l (4,11) ve 4.y1l (4,18) gruplarinda
daha diizenli bularak istatistiksel olarak an-
laml farklilik gostermektedir. “Karmagsik-Sa-
de” doktora (6,00) grubu 2.y1l (4,43) ve 3.y1l
(4,44) gruplarindan daha sade bularak istatis-
tiksel olarak ayrilmaktadir.

Hiikiimet Konag1 ve Meydan Tasarimi igin
yapilan degerlendirmeler sonucunda H3 ve
H4 hipotezleri Faktor 1 i¢in dogrulanmis iken
HS5 hipotezi dogrulanmamistir. Faktor 2°de
ise H3 ve H5 hipotezleri dogrulanmamais iken
H4 hipotezi dogrulanmigtir.

Alan 3- Elazig Millet Bahcesi

Faktor 1 (Heyecan): Faktor altinda yer alan
degiskenler tasarim egitimi goriilen mes-
lek disiplini (H3) gore gruplar birbirinden
istatistiksel farklilik gostermezken (Leve-
ne>0,05), faktor grubu altindaki kriterlerden
“Yapay-Dogal” peyzaj mimarlar1 (3,85) ta-
rafindan mimarlara (4,53) gore daha yapay
bulunarak istatistiksel farklilik gostermek-
tedir (p<0,05). Egitim diizeyine gore (H4)
“Siradan-Ozgiin, Etkileyici degil-Etkile-
yici, Dikkat cekici degil-Dikkat g¢ekici”de
calisan grup (2,50-2,67) doktoradan (4,20-
4,86) daha az begeni diizeyine sahip ola-

rak, “Sikici-Ilging”te doktora (4,71) 1.yil
(3,08), 3.y11 (3,36) ve calisan (2,60) gruplar-
dan daha ilging algilayarak, “Yapay-Dogal”
l.y1l ve 3.y1l calisan gruptan, 2.yi1l 3.yildan
daha dogal algilayarak istatistiksel olarak
ayrilmaktadir (p<0,05). “Begenilmeyen-Be-
genilen” 3.y1l (3,38) ve ¢alisan (3,33) grup
4.y1l (4,73) ve doktora (5,57) gruplarindan
daha az begeni diizeyine sahip olarak an-
lamsal farklilik gostermektedir. “Gelenek-
sel, klasik- Modern” ve “Durgun-Hareketli
tasarim” kriterleri ise egitim diizeyine gore
herhangi bir anlamh farklilik géstermemek-
tedir (p>0,05).

Faktor 2 (Hosnutluk ve Hakimiyet): Fak-
tor 2 tasarim egitimi goriilen meslek disiplini
(H3) ve daha 6nce alanda fiziksel olarak bu-
lunup bulunmamaya (HS5) gore anlamh fark-
lilik tespit edilmez (p>0,05) iken alanin algi-
lanmasinda egitim diizeyine (H4) gore istatis-
tiksel olarak anlamli farklilik tespit edilmistir
(p<0,05). “Bakimsiz-Bakimli, Diizensiz-Dii-
zenli, Yetersiz yesil-Yesil, Yorucu-Dinlendi-
rici, Gilivensiz-Giivenli” kriterlerinde doktora
(5,29-6,20) diger siniflardan daha olumlu al-
gilayarak istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermektedir. “Rahatsiz edici-Rahatlatic1”
kriterinde ise egitim diizeyine goére anlaml
farklilik tespit edilmemistir.

Elazig Millet Bahgesi i¢in yapilan degerlen-
dirmeler sonucunda Faktér 1’de H3 ve H4

dogrulanmamis iken, H5 dogrulanmamustir.

100



_Eﬂ& L B

ORP GPGD

GUVEN PLUS GRUP A5,

MTD

(OHSAS 18001

www.mtddergisi.com
ULUSLARARASI HAKEMLI TASARIM VE MiMARLIK DERGISi
Eyliil / Ekim / Kasim / Aralik Yil: 2022 Say:: 27 Sonbahar Dénemi
INTERNATIONAL REFEREED JOURNAL OF ARCHITECTURE AND DESIGN
September / October / November / December Year: 2022 Issue: 27 Autumn Term
ISSN Print: 2148-8142 Online: 2148-4880
(ISO 18001-OH-0090-13001706 / ISO 14001-EM-0090-13001706 / ISO 9001-QM-0090-13001706 / ISO 10002-CM-0090-13001706)
(Marka Patent No / Trademark)
(2015/04018 — 2015/GE/17595)

Faktor 2 i¢in ise H3 ve HS5 dogrulanamamis
iken, H4 dogrulanmistir.

Calismada degerlendirilen {i¢ kamusal alan
icin katilimcilarin cinsiyete gore yanitlarinda
istatistiksel farklilik bulunmaz iken, yaslari-
na gore begeni diizeylerinde farkliliklar tespit
edilmistir. Bu durum ¢alismada H2’nin (Ka-
musal agik alanlarin begeni diizeylerinin be-
lirlenmesinde sosyo-demografik 6zellikler et-
kilidir) kismen kanitlandigin1 gostermektedir.

TARTISMA

Herhangi bir alanin bireyler tarafindan na-
sil algilandiginin belirlenmesi 6nemlidir. Bu
durum kamusal alanlar 6zelinde ele alindi-
ginda daha onemli hale gelmektedir. Ciin-
kii kamusal alanlarin kullanimlarinin farkl
duygulara hitap etmesi, siirdiiriilebilir kul-
lanimin saglanmasi ve alan kullaniminin
artmasi agisindan 6nem arz etmektedir. An-
lamsal farklilasim teknigi 6znel alginin de-
gerlendirilmesinde yaygin olarak kullanilan
yontemlerde bir tanesidir (Acking ve Kiiller,
1972: 54). Kamusal alanlar hakkinda pek ¢ok
calisma bulunmasina ragmen, bu tiir 6znel
algilar1 degerlendiren calismalarin yiiriitiil-
mesi zordur ve literatiirde simirli sayida ca-
ligma yer almaktadir. Bu nedenle ¢alismada
Elaz1g kentindeki farkli tasarim 6zelliklerine
sahip li¢ adet kamusal alanin tasarim egitimi
alan bireyler tarafindan degerlendirilmesi bu
boslugu doldurmaktadir. Degerlendirme ya-

pan bireylerin tasarim egitiminde farkli se-
viyede olmalarinin yani sira grup igerisinde
bu kamusal alanlarda fiziksel olarak bulunan
bireylerde bulunmaktadir. Boylece katilimei
yanitlar1 hem bu alanlarin kullanicis1 olmasi
acisindan 6znel (duygusal) hem de tasarim
egitimi almalarindan dolay1 bilimsel bilgi bi-
rikimi ile birleserek nesnel degerlendirmeleri
icermektedir. Ayrica bu alanda daha 6nce bu-
lunmamis ve sadece sunulan gorseller aracili-
g1 ile degerlendirme yapan katilimei cevapla-
r1 ile karsilastirilmistir.

Kent parklarinin gorsel ¢ekiciliklerinin kulla-
nic1 algisi tizerindeki etkisi (Cakci ve Celem,
2009: 41; Karmanov ve Hamel, 2009: 470;
Kurdoglu ve Ustiin Topal, 2017: 579; Surat,
2017: 75; Yazic1 ve Kiper, 2019: 770) ve kent
meydanlar1 gibi kamusal alanlarin gegmis ve
giincel durumlar iizerinden gergeklestirilen
gorsel algi ¢alismalart (Acarli ve Kiper, 2018:
23; Cinar ve Cetindag, 2009: 107) gibi lite-
ratiirdeki calismalar daha ¢cok matematiksel
karsilastirmalar veya temel istatistiksel ana-
lizleri icermekte iken bu calismada AFA ve
MANOVA kullanilmistir. Bu yonii ile calis-
ma diger ¢aligmalardan ayrilmaktadir.

SONUC

Kamusal alanlarin gorsel degerlendirilmesin-
de pek c¢ok sifat ¢ifti dikkate alinarak hangi
duygularin baskin oldugunun belirlenmesi
icin Elazig kentine ait 3 adet kamusal alan-
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da yiriitillen ¢alismada Ac¢imlayict Faktor
Analizi kullanilmistir. Béylece sifat ¢iftlerinin
yansittig1 duygular faktor gruplar altinda top-
lanmistir. Bu faktorler hosnutluk, heyecan ve
hakimiyet duygularini tanimlamaktadir ve her
bir kamusal alan degerlendirmesi igin farkli
duygularin baskin oldugu belirlenmistir.

Bu duygularin farkli diizeydeki tasarim egiti-
mi alan bireyler tarafindan nasil degistigi, ala-
n1 daha Once ziyaret edip etmeme ve egitim
goriilen meslek disiplinine gore nasil degisti-
ginin belirlenmesinde MANOVA’dan faydala-
nilmistir. Sonuglar genel olarak yorumlandi-
ginda tasarim egitimi alinan meslek disiplini
ve alan1 daha Once ziyaret eden ve etmeyen
bireylerde istatistiksel olarak anlamli farkli-
liklar tespit edilmemistir (p>0,05). Bu sonug-
lar duygularin degerlendirilmesinde tasarim
egitimi goriilen disipline gore anlaml farkli-
lik bulunmaktadir (H3) ve kamusal alanlarin
gorsel algiya gore degerlendirilmesinde alani
daha dnce ziyaret eden bireyler ile etmeyen bi-
reyler arasinda istatistiksel olarak iligki vardir
(H5) hipotezlerinin dogrulanamadigint gos-
termektedir. Fakat faktorlerin belirlenmesinde
egitim dilizeyine gore anlamli farkliliklar tespit
edilmistir (p<0,05). Genel olarak lisansiistii
egitime sahip ve c¢alisan grubun lisans diize-
yindeki katilimer gruptan farkli algiya sahip
oldugu tespit edilmistir. Ayrica lisans diizeyin-
deki katilimcr algilarinin da egitimdeki farkl
yillara gore degisim gosterdigi tespit edilmis-

tir Bu sonu¢ duygularin degerlendirilmesinde
tasarim egitimi diizeyine gore anlamli farklilik
bulundugu hipotezini (H4) dogrulamistir.

ONERILER

Calismanin yontemi ve uygulanan istatistik-
sel analizler benzer aragtirma yontemi igeren
caligmalar i¢in yol gostericidir. Ayrica ¢calisma
sonuclar1 kentte odak noktasi haline doniisen
bu iic kamusal alanin tasarim Ozelliklerinin
gelistirilmesi i¢in karar vericilere yol gosterici
olacaktir. Bununla birlikte, calismada sadece
tasarim egitimi alan bireylerin mekan algilar
degerlendirmistir. Gelecek ¢alismalara kentte-
ki farkl 6zellikteki katilimcilar da dahil edil-
melidir. Ayrica yesil alanlarin yesil orani, sert
zemin orani, bitki varlig1 gibi sayisal degerleri
iceren nesnel verilere yer verilmelidir. Ciin-
kii kamusal alanlarin sadece objektif verilerle
degerlendirilmesi alanin olumlu 6zelliklerini
yansitmakta yeterli olmayabilir. Gelecekteki
caligmalarin karar vericilere yol gosterici ola-
bilmesi ve tasarim stratejilerinin gelistirilebil-
mesi i¢in 6znel ve nesnel verileri icermeli ve
karsilagtirmalidir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction: Perception studies in different spaces and perception styles are important in fu-
ture design. Perception is a cognitive activity that differs from person to person, in which data
carried by our sense organs are combined, interpreted with past and current knowledge, and
stimuli are evaluated. The Semantic Differential Technique (SDT) determines the perceptual
differences in space design to evaluate different spatial features and determine the landscape’s
visual and aesthetic value. Aim: This study aims to reveal the similarities and differences in
the spatial design perceptions of design students and experts (landscape architects, architects,
urban designers, etc.) and to determine the factors affecting visual perception statistically. The
designs of three public open spaces in Elazig were evaluated according to the visual perception
of designers. Method: The study methodology consists of four steps. The first step is deter-
mining the public spaces’ images used to evaluate visual perception. Six to ten similar photos
in terms of resolution, color, and brightness were selected for each public space. The second
stage is the application of the SDT. Eighteen adjective pairs were determined to evaluate public
spaces’ design. A 7-point Likert scale was used to rate adjective pairs, ranging from -3 to +3.
The third stage is the preparation of the questionnaires (Annex-1) and determining the survey
groups. The questionnaire has two question types. The first type includes the participants’ so-
cio-demographic structures (age, gender, department, year of design education, and resident
city). The last step is the statistical analysis of survey results, including three stages. Firstly,
descriptive statistical methods were used to determine the socio-demographic characteristics
of the participants. Secondly, factor analysis was carried out in order to determine which of the
adjective pairs were effective. Finally, multivariate analysis of variance (MANOVA) is applied
to determine how the factor groups change according to the socio-demographic characteristics.
Findings and Results: In the study, surveys were conducted through the formal network and
face-to-face between April and May 2022. The survey study was applied to 271 people, but 62
people were not included in the evaluation due to missing answers or not completing the sur-
vey. According to 209 participants’ responses, female participants were 129 (61.7%), while 80
(38.3%) were male. According to age groups, most participants are 18-22 (55.0%) and 23-26
(25.4), which generally defines a bachelor’s degree. The 19.6% consists the other age groups,
representing the master, PhD, and employee. The distribution of designers by the department
is 46.9% architects and 52.6% landscape architects. The results show that Kiiltiir Park is the
highest rating public space with 4.68. The area stands out with its regular, green, and popular fe-
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atures. Hilkiimet Konag1 and square design, having a simple and formal design, is the least liked
public space with 3.61. The participants described the area as ordinary, boring, unimpressive,
artificial, and insufficient green. Elazig Millet Bahgesi has an average rating of 4.33. While the
area was evaluated negatively due to its boring, calm, and traditional design characteristics, its
simplicity, greenness, orderliness, and well-being were assessed positively. Explanatory Factor
Analysis was used to determine which emotions were dominant in the visual perception of
public spaces by considering many adjective pairs. Thus, the emotions reflected by the adjec-
tive pairs were gathered under two-factor groups. These factors describe feelings of excitation,
pleasure, and dominance. Different emotions were determined to be dominant for each public
space evaluation. These are as follows:

e Area 1-Kiiltlir Park was perceived according to “Factor 1: Excitation” and “Factor 2: Domi-
nance”. Criteria related to the sense of pleasure have not been an essential factor.

e Area 2-Hiikiimet Konag1 square design was perceived according to two factors. These are
“Factor 1: Excitation and Dominance” and “Factor 2: Pleasure”.

e Area 3: Millet Bahgesi was perceived according to “Factor 1: Excitation” and “Factor 2: Ple-
asure and Dominance”. Users first thought that the design features of this area were effective
in perception.

MANOVA results show no statistically significant differences between the professional specia-
lization and the participants who had seen the spaces before or not (p>0.05). However, signifi-
cant differences were found according to education level in determining the factors (p<0.05). It
has been determined that the group with graduate education and the working group has a diffe-
rent perception than a bachelor’s degree. In addition, it has been determined that the perceptions
of the bachelor’s degree participants vary according to different years in education. The study
results will guide the decision-makers in developing the design characteristics of these three
public spaces, which have become the focal point in the city.
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